Jak to bylo

Zajem o sebe sama neni zcela novy jev. Jiz ve starovéku existovala tato zvédavost, kdyZz se prvni
skupiny lidi setkaly s “jinymi”, odliSnymi jim. Tato touha po poznani ¢lovéka se dnes nazyva
antropologie, a ve svém ¢lanku se Leopold Pospisil snazi popsat tuto disciplinu, urdit jeji hranice a

vrhat trochu svétla na danou otazku.

Samotny pojem “antropologie”, pokud ho preloZzime z jazyka feckého, nic ndm neda. Znamena pouze
védu o ¢lovéku. Ale ¢im se lisi, napriklad, od psychologie, anatomie nebo zoologie? Ma tato disciplina
narok na existenci? Podle autora hlavni rysy antropologie, které ji odliSuji od ostatnich véd, spocivaji
v jeji rozsahu. Za prvé, antropologie se zajima ne jen o zdpadni kulturu, ale i o ostatni svét (¢im se
nemuze chlubit, napfiklad, psychologie). Za druhé, antropologové vZdy maji na zfeteli jiné discipliny,

jelikoZ nechtéji ztratit to podstatné, co mizou ndm dat myslenky jinych oborl pro pochopeni ¢lovéka.

Le¢ otazkou je — mlzeme-li nazyvat antropologii védou? Podle PospiSila kazdy védni obor musi
vykazovat tfi zakladni atributy: fakty (fenomény), empirie a abstraktni zobecriovani. Ale co to vie

znamena?

Fenomény

Nebudeme se pravé bavit o Kanotvi, jelikoz lze fici jednodussi. Fenomény jsou vysledky lidského
smyslového vnimani reality. Neni smysl se zabyvat (nebo je?) abstraktnimi vécmi, které nelze ovéfit.
Véda musi mit zaklad a pevné se opirat o fakty. Proto, napfiklad, vira jednotlivcli v Boha je fenomén,
ktery Ize vnimat, ale samotny BUh neni, proto podobna slova nic znadi. Jinymi slovy, fenomén je

néjaky urcity jev.
Empirismus a védecka metoda

Abychom byli schopni zdpsat jednotlivé fakty do “védecké knihy”, kazdy jev musi byt empiricky
ovéreny. Vlastni pojem empirickd verifikace znamen3, Ze kazda hypotéza by méla byt otestovana

prostfednictvim nasich smysla. Ale nejlépe cely postup ukazat pomoci prikladu.

Za prvé, védecka metoda vytvati urcitou hypotézu, jejiz objektivni platnost se predpoklada. Hypotéza

musi spliovat urcitd kritéria: kratce fre¢eno — nesmi byt v rozporu s sebou a musi byt logicka.



Za druhé, védeckd hypotéza musi byt relevantni zkoumanym tGdajdm a problému, neboli nespojovat

nespojovovaci mezi sebou véci.

Za treti, védecka hypotéza nesmi odhazovat vSechny predchozi védecké znalosti v této oblasti.

(pozor! Ne odmitat, ale brat v uvahu).

Nakonec, hypotéza musi byt empiricky verifikovatelna, coz znamend, Ze jeji pravdivost musi byt
objektivné dokazana prostiednictvim nasich smysli (pravé! Pomoci lidskych smyslG! A takovi lidé se

jesté nazavaji védci).

Konecné, z téchto fenomény, které byly ziskané empirickou cestou, odvodime absraktni obraz

pomoci induktivni metody (z ¢astecek celek).

Podstatnou slozkou védy je, Ze neusiluje ospravedInit svou viru, jak to déld filozofie, ale pouze

Ihostejné bada.

Leopold Pospisil také klade dlraz na rozdil antropologli a “typickych” védcl. Odlisné je to, Ze
antropologové nezkoumaiji jen v izolovanich podminkach, ale vétSinou provadéji své vyzkumy v

terénnich podminkach.

V ¢em spocivaji rozdily mezi védou, filozofii a ndbozenstvi?

O védeé jsme se uz postarali, le€¢ jak odlisit naboZenstvi od filozofie? Nejpodstatné;si slozkou filozofie
je logika. Ackoli napracuje jako véda, s jen empirickymi (smyslovymi) Udaji, moc se opird o logické

argumenty. Prece v kazdé filozofii najdeme spolelani na rozumovou dedukci a logické argumenty.

Na druhé strané stoji ndbozenstvi, které se spoléha pouze na viru. TakzZe se tedy véda primarné opira
o empirismus, filozofie o Cisté uvazovani a ndbozenstvi o viru. Pokud jde o prostfedky objevovani

pravdy, véda spoléhd na smysly, filozofie obhajuje Cisty rozum a nabozZenstvi poZzaduje cil.

Poté autor klade dliraz na to, Ze kazdy “védecky” pfistup musi neustale splfiovat podminy objektivity,
aby se vyhnul osobnimu zaujeti, pfedpojatosti a etnocentrismu; musi opustit moralni predsudky a

hodnotici soudy.

Dle mé to neni mozné, jelikoZ kultura, ve které vyrustal jednotlivec, ho UpIné, ve vich aspektech,

vytvorila.



Podobory antropologie

Na konci svého povidani Leopold PospiSil néco fika o soucasnych podoborech antropologie. Klade
dliraz na rozdil mezi kulturni a fyzickou antropologiemi. Fyzickd antropologie se zabyva zvlast
zivocCi¢nou strankou clovéka: zkouma genetiku, geologii, paleontologii atd. AvSak na druhé strané je
kulturni soucast této discipliny, ktera spis vénuje svou pozornost ¢lovékovi jako produktu kultury.

Dalsi dulezitou slozkou této védy je lingvistika — véda, zabyvajici se jazyky (jednd z podstat kultury).

Zkouma vliv jazyk( na mysleni a Zivot celkové.

Vétsina lidi pfedstavuje antropologii jako archeologii, ale to neni jen tak. Archeologie je dalsi slozkou

antropologie. Klade svUij diraz na minulé civilizace a vSe, co bylo s nimi spojeno.

Posledni oddil kulturni antropologie studuje socialné-kulturni zivot souc¢asnych nebo historickych

spolecnosti a nazyva se etnologii.

Na konci bych fekl, Ze se antropologie urcité ma narok nazyvat védou a vazim si, Ze jeji vyzkum
nespociva pouze v zapadnich kulturach, ale bere v Uvahu i ostatni svét. To je dost dllezity jev, jelikoz

jen diky badani celku lze dospét k pravdé.



